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эпигеобионты, ведут открытый образ жизни, встречаются на поверхности 
почвы в дневные часы, питаются мертвыми беспозвоночными и их остат- 
ками. На протяжении вегетационного периода половой индекс кожеедов 
изменяется. Если весной он составляет 0,50—0,55, то в период макси- 
мальной активности жуков (конец мая — июнь) — повышается до 0,60— 
0,70. В июле — августе численность самцов и самок равна. 


Динамика сезонной активности’ 
кожеедов на озимой пшенице: 


и ЈИ 27И Б.И 16.М 26. И В.И В.И 1— 1979 г.; 2 — 1980 г. 
Даты џучетоё 


Численность, экз 
на ловушку 8 сутки 


В жаркое и сухое лето 1979 г. численность кожеедов была в 2—3 
раза выше, чем в 1980 г., когда из-за неустойчивой погоды наблюдались 
растянутый выход жуков, значительные колебания сезонной активности 
и длительный период яйцекладки. Снижение активности следует связы- 
вать с умеренной среднесуточной температурой воздуха (до 11—14° 
в конце Ш декады мая — І декады июня) или с обильными осадками 
(до 92,5 мм в конце июня). Как по календарным срокам, так и по отно- 
шению к этапам органогенеза озимой пшеницы динамика развития 
кожеедов в 1980 г. значительно отставала от таковой в предыдущем году. 

На загущенных посевах численность кожеедов была в 2—3 раза 
выше, чем на изреженных. При этом наблюдалась более стабильная 
динамика сезонной активности кожеедов на хорошо прогреваемых 
участках с изреженным стеблестоем, что связано, по-видимому, с осо- 
бенностями микроклимата в припочвенном слое. Следует отметить, что 
независимо от густоты стеблестоя численность кожеедов на пшенице 
после стерневых была всегда ниже, чем после пара, гороха или кукурузы. 


Жантиев Р. Д. Жуки-кожееды фауны СССР.— М. : Изд-во Моск. ун-та, 1976.— 182 с. 
Миноранский В. А. Некоторые данные по экологии жука-кожееда Юегтеѕіеѕ Іатіагіиѕ 
ПИсег (СоІеоріега, Регтеѕііӣає):— Энтомол. обозрение, 1969, 48, с. 752—754. 
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ОПИСАНИЕ САМЦА АМРЕ”РО5 МЕРУЕРЕУІ (СОГЕОРТЕВА, 
_ ЕСАТЕВІрАЕ) И МЕСТО ЭТОГО ВИДА В СИСТЕМЕ РОДА 


Атрейиѕ тейоейеоі бигјеуа (1977) был описан по единственной самке из рай- 
она Кара-Калы (Зап. Копетдаг) и на основании сильно вытянутого 3-го членика антенн 
голотипа отнесен Е. Л. Гурьевой к группе видов А. диайгіѕіспаіиѕ (а у11.), характе- 
ризующейся резко пиловидными усиками с крупным матовым треугольным 3-м члени- 
ком, превышающим длину 2-го в 1,7—2 ‘раза. В определительной таблице рода Атре- 
ЕЕ вид попал в непосредственное соседство с А. Б{огт5 Юро1іп (Гурьева, 
197 
| 3.05.1981 ‘г. в типовой местности было собрано 1107, 15 Ф этого вида вместе 
с многочисленными. личинками. Описание самца приводится ниже. В диагнозе приведе- 
ны ‘признаки, отличающие самца от голотипа ($Ф). 
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самца, полностью несоответствую- 
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Атрейиѕ тейоейеоі битгјеуа, 1977 


Самец. Голова равномерно, густо, умеренно крупно, пупковидно 
пунктирована, промежутки между точками меньше полуточки. Передний 
край лба широко округлен. Усики на 1/2 членика превышают концы 
задних углов переднегруди, 3-й членик в 1,3 раза длиннее 2-го, удли- 
ненно конический, едва шире предыдущего, матово-блестящий, без круп- 
ных точек и значительно меньше последующего (рисунок, а). Начиная 
с 4-го, членики треугольные, матовые, 4-й в 1,6 раза длиннее 3-го, его 
длина слегка превышает ширину, 
5—7-й не длиннее, 8—10-й в 1,2—1,3 
раза длиннее ширины у вершины. 

Переднегрудь несколько короче 
ширины при концах задних углов, 
перед задними углами не вырезана, 
грубо неравномерно пунктирована, 
точки спереди и по бокам крупнее, 
чем на голове, промежутки равны 
или меньше полуточки. На заднем 
скате точки мельче и реже располо- 
жены, промежутки между точками 
соответствуют 2—3 точкам. г. 

Шиток в 1,3 раза длиннее шири- 
ны, надкрылья в 2,8 раза длиннее 
переднегруди и в 2,3 раза длиннее 
ширины. Эдеагус и генитальные сег- 
менты на рисунке, 6, в. Длина 9— 
11 мм. 1-й 

Своеобразное строение антенн 


щее группе, в которую этот вид был 
отнесен по признакам самки, застав- 
ляет пересмотреть место А. тейое- 
Деог в системе рода. 

По особенностям строения ан- 
тенн имаго и морфологических при- 


Самец Атрейи$ тейпейеоі аиг.: 


а — усик; б —– ІХ и Х тергиты брюшка (гениталь- 
ные сегменты); в — эдеагус; в’ — вершина пара- 
меры (сильно увеличено). 


р: 


знаков личинок (ослабленная пунктировка плейритов средне- и зад- 
негрудного сегментов) А. тебоейеюі занимает промежуточное положение 
между группой А. ротопае Ѕїерћ., к которой ближе по характеру 
пунктировки переднеспинки, и группой А. ѕѕапдиіпеиѕ (Т..), с которой 
сближается по строению антенн. 

А. тейоейеоі должен быть исключен из группы А. диайгіѕіспаіиѕ 
(1 группа по Е. Л. Гурьевой, 1979) и включен в группу А. ротопае 
(10 группа по Е. Л. Гурьевой, 1979) с соответствующими перестанов- 
ками в определительных таблицах упомянутой монографии. Таким обра- 
зом, описание видов рода Атрейиѕ по единичным самкам нецелесообраз- 
но из-за четко выраженного полового диморфизма и довольно широкого 
диапазона индивидуальной изменчивости. 
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ЗАЩИТНОЕ ПОВЕДЕНИЕ У УЖА ОБЫКНОВЕННОГО 


В настоящем сообщении приведены предварительные результаты изучения защит- 
ного поведения ужа обыкновенного (Мих пах Г.). О наличии защитных демон- 
страций у этого вида указывают И. С. Даревский (1969) и К. Кабиш (КаБіѕеһ, 1975). 
Наша работа проводилась в окр. с. Старая Пустынь Горьковской обл. в летние месяцы 
1979 и 1980 гг. Всего было отловлено 74 экз. ужа обыкновенного, помечено и повторно 
встречено 6 змей. 


Все встреченные ужи пытались спастись бегством, а при отлове 
защищались, выбрызгивая едко пахнущую жидкость из клоаки. Кроме 
того, в 43 % случаев нами отмечены защитные демонстрации двух типов: 
имитация смерти — пойманный уж переворачивается кверху брюхом, 
пасть широко раскрывается, язык свешивается сбоку рта (иногда рас-: 
слаблению предшествует имитация агонии: уж, перевернувшись кверху 
брюхом и раскрыв рот, делает несколько конвульсивных движений), 
состояние мнимой смерти длится 0,5—8 мин и уж, находящийся в таком 
состоянии, не реагирует ни на какие внешние воздействия; второй ваз 
риант защитного поведения — имитация ядовитой змеи — уж агресси- 
вен, громко шипит, сворачивается кольцами и делает выпады в сторону 
человека, уж при этом очень напоминает обороняющуюся обыкновенную 
гадюку, чему также способствует характерное расширение и уплощение 
задней части головы, которая приобретает треугольную форму, свой- 
ственную ядовитым змеям. 

Оба типа демонстраций отмечены примерно в равном соотношении: 
56,3 $ и 43,7 $ соответственно. У одного и того же ужа оба типа демон- 
стративного поведения нами не наблюдались, в то время как А. Карр 
(1975) и К. Кабиш (Кађіѕсһ, 1975) сообщают, что агрессивное поведение 
у змеи обычно предшествует имитации смерти. 

Агрессивное поведение преобладает у более крупных ужей (крупнее 
70 см). Это отмечает и И. С. Даревский (1969). Имитация смерти пре- 
обладает у ужей с длиной тела до 70 см. Случаев самокалечения и по- 
явления капелек крови, которые наблюдались некоторыми авторами 
{КаЬіѕеһ, 1975; Кгой, 1977), нами не отмечено. Сколько-нибудь заметной 
корреляции типа защитного поведения с полом не обнаружено. 

В связи с малым числом повторных встреч трудно сказать что-либо 
определенное о стабильности типа защитного поведения для каждой 
особи. Однако более высокий процент агрессивного поведения у крупных 
змей заставляет предполагать изменение его с возрастом. 
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